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رقم الق�ضية البتدائية 9/95/ق لعام 1435هـ 

رقم الحكم البتدائي 58/د/ج/1 لعام 1435هـ

رقم ق�ضية ال�ضتئناف 2192/ق لعام 1435هـ

رقم حكم ال�ضتئناف 209/اإ�س/ج/1 لعام 1435هـ

تاريخ الجل�ضة 1435/7/15هـ

تزوير - انق�ضاء الدعوى الجزائية بم�ضي المدة.

دَّ المتُهم لم�ساهمته خلال عام 1388هـ مع موظفين  اأقام فرع هيئة الرقابة والتحقيق الدعوى �سِ

ا�سمه  ا�سمًا غير  بادعائه  لديهم  ال�سجلات  بالتزوير في  المدنية  الأحوال  باإدارة  النية  ح�سني 

عدا  )فيما  ــه  اأنَّ على  ت  نَ�سَّ التزوير  لجرائم  الجزائي  النظام  من   )27( المــادة  الحقيقي - 

الجرائم المن�سو�ض عليها في المادتين الثالثة والعا�سرة تنق�سي الدعوى الجزائية في الجرائم 

المن�سو�ض عليها في هذا النظام بعد م�سي ع�سر �سنوات تبداأ من اليوم التالي لوقوع الجريمة(- 

الجريمة المن�سوبة للمتهم وقعت في عام 1388هـ وهي غير من�سو�ض عليها في المادتين الم�سار 

دَّ المتهم.  اإليهما. اأثر ذلك: انق�ساء الدعوى المقامة �سِ

المادة )27( من النظام الجزائي لجرائم التزوير ال�سادر بالمر�سوم الملكي رقم )م/11(   

وتاريخ 1435/2/18هـ.
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ثِّل  ثِّل الدعاء )...( كما ح�سر المتهم، وتلا مَُ الدعوى اإلى جل�سة هذا اليوم وفيها ح�سر مَُ

ا ن�سب اإليه اأنكر ذلك وذكر باأن ا�سمه منذ ولدته )...(  الدعاء قرار التهام، وبواجهته بَِ

ولي�ض كما ورد في قرار التهام باأنَّه )...( ولديه �سهود كثيرين على هذا الأمر، كما �سادق على 

ثِّل الدعاء عن تاريخ وقوع الجريمة؟  اأقواله الواردة في محا�سر التحقيق، ف�ساألت الدائرة مَُ

ا ورد في  فذكر باأنَّها وقعت في عام 1388هـ كما هو مدون في قرار التهام، ثم قرر اكتفاءه بَِ

ا ذكر ثم رفعت الجل�سة للمُدَاوَلَة والنطق بالحكم،  قرار التهام، كذلك قرر المتهم اكتفاءه بَِ

وفي ذات الجل�سة �سدر الحكم. 

تاأ�سي�سًا على ما تقدم من الدعوى والإجابة؛ ولما كانت الدعوى مقامة من فرع هيئة الرقابة 

ا  والتحقيق لمنطقة )...( مطالبًا توقيع العقوبة على المتهم وفقًا لنظام مكافحة التزوير؛ وَبَِ

اأنَّ الخت�سا�ض الولئي منعقد لديوان المظالم بوجب نَ�ضَّ المادة الثامنة من نظامه ال�سادر 

الدوائر  به في  زال معمولً  والذي ل  1402/7/17هـــ،  وتاريخ  الملكي رقم )م/51(  بالمر�سوم 

الدعاوى  يلي:....  ما  في  بالف�سل  المظالم  ديوان  يخت�ض   - 1( ون�سها:  له  التابعة  الجزائية 

كَمَا  دَّ المتهمين بارتكاب جرائم التزوير، المن�سو�ض عليها نظامًا....(،  الجزائية الموجهة �سِ

اأنَّ الخت�سا�ض المكاني والنوعي منعقد لهذه الدائرة بوجب قرارات مجل�ض الق�ساء الإداري 

اإليه من تزوير وا�ستعمال،  ا ن�سب  بَِ المنظمة لذلك. وعن مو�سوع الدعوى؛ فبمواجهة المتهم 

باأن  اأنها �سحيحة، عند الح�سول على بطاقة هوية وطنية  كاذبة على  بيانات  باإثبات  وذلك 

الدعوى الجزائية  اأقام هذه  والتحقيق  الرقابة  اأن فرع هيئة  الدعوى في  وقائع هذه  تتلخ�ض 

بوجب قرار التهام رقم )59/6/ج( لعام 1435هـ والذي ورد فيه ما ن�سه: اأن المتهم الم�سار 

اإليه اأعلاه خلال عام 1388هـ بدائرتي محافظة رفحاء بنطقة الحدود ال�سمالية: 1 - �ساهم 

مع موظفين ح�سني النية باإدارة الأحوال المدنية بحافظة رفحاء بالتزوير في ال�سجلات لديهم 

وبطاقة الأحول رقم )...( بطريق اإثبات بيانات كاذبة على اأنها �سحيحة باأن ادعى اأمامهم 

باأن ا�سمه )...( على خلاف الحقيقة فاأثبت الموظفون المخت�سون ذلك بال�سجلات و�سدرت 

بوجب البطاقة فتمت الجريمة بناءً على م�ساهمته. 2 - ا�ستعمال المحرر المزور �سالف الذكر 

مع علمه بتزويره باأن قدمه محتجًا ب�سحته للعديد من الجهات والم�سالح الحكومية والخا�سة. 

ثم �ساقت جهة الدعاء اأدلة التهام: 1 - اعتراف المتهم في تحقيق المباحث الإدارية باأن ا�سمه 

اإفادة ال�ساهد )...( لم   - 3 2 - �سبط المحرر المزور المرفقة بالأوراق.  الحقيقي هو )...(. 

ي�سبق له الذهاب لأحوال رفحاء للتعريف باأي �سخ�ض واأنَّه ل يعرف المتهم المذكور. 4 - توافر 

لة برغبته الح�سول على الجن�سية ال�سعودية  الدافع والم�سلحة في ارتكابه لجريمة التزوير والمتَُمَثِّ

ثِّل الدعاء قرار التهام يطلب معاقبة المتهم وفقًا لأحكام  بطريقة غير نظامية. ثم ختم مَُ

الوزراء رقم )223(  التزوير، وقرار مجل�ض  المادتين الخام�سة وال�ساد�سة من نظام مكافحة 

1435/4/4هـ  بتاريخ  لنظرها  موعدًا  دت  حَدَّ الدائرة،  لهذه  الدعوى  وباإحالة  1399هـ.  لعام 

ثِّل  1435/2/29هـ وفيه ح�سر مَُ بوجب خطاب الدائرة رقم )488/900/8/83( وتاريخ 

تاأجيل نظر  الدائرة  رت  فَقَرَّ الإبــلاغ.  المتهم رغم  تبين عدم ح�سور  الدعــاء )...(، في حين 
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ثِّل  ثِّل الدعاء )...( كما ح�سر المتهم، وتلا مَُ الدعوى اإلى جل�سة هذا اليوم وفيها ح�سر مَُ

ا ن�سب اإليه اأنكر ذلك وذكر باأن ا�سمه منذ ولدته )...(  الدعاء قرار التهام، وبواجهته بَِ

ولي�ض كما ورد في قرار التهام باأنَّه )...( ولديه �سهود كثيرين على هذا الأمر، كما �سادق على 

ثِّل الدعاء عن تاريخ وقوع الجريمة؟  اأقواله الواردة في محا�سر التحقيق، ف�ساألت الدائرة مَُ

ا ورد في  فذكر باأنَّها وقعت في عام 1388هـ كما هو مدون في قرار التهام، ثم قرر اكتفاءه بَِ

ا ذكر ثم رفعت الجل�سة للمُدَاوَلَة والنطق بالحكم،  قرار التهام، كذلك قرر المتهم اكتفاءه بَِ

وفي ذات الجل�سة �سدر الحكم. 

تاأ�سي�سًا على ما تقدم من الدعوى والإجابة؛ ولما كانت الدعوى مقامة من فرع هيئة الرقابة 

ا  والتحقيق لمنطقة )...( مطالبًا توقيع العقوبة على المتهم وفقًا لنظام مكافحة التزوير؛ وَبَِ

اأنَّ الخت�سا�ض الولئي منعقد لديوان المظالم بوجب نَ�ضَّ المادة الثامنة من نظامه ال�سادر 

الدوائر  به في  زال معمولً  والذي ل  1402/7/17هـــ،  وتاريخ  الملكي رقم )م/51(  بالمر�سوم 

الدعاوى  يلي:....  ما  في  بالف�سل  المظالم  ديوان  يخت�ض   - 1( ون�سها:  له  التابعة  الجزائية 

كَمَا  دَّ المتهمين بارتكاب جرائم التزوير، المن�سو�ض عليها نظامًا....(،  الجزائية الموجهة �سِ

اأنَّ الخت�سا�ض المكاني والنوعي منعقد لهذه الدائرة بوجب قرارات مجل�ض الق�ساء الإداري 

اإليه من تزوير وا�ستعمال،  ا ن�سب  بَِ المنظمة لذلك. وعن مو�سوع الدعوى؛ فبمواجهة المتهم 

باأن  اأنها �سحيحة، عند الح�سول على بطاقة هوية وطنية  كاذبة على  بيانات  باإثبات  وذلك 

الدعوى الجزائية  اأقام هذه  والتحقيق  الرقابة  اأن فرع هيئة  الدعوى في  وقائع هذه  تتلخ�ض 

بوجب قرار التهام رقم )59/6/ج( لعام 1435هـ والذي ورد فيه ما ن�سه: اأن المتهم الم�سار 

اإليه اأعلاه خلال عام 1388هـ بدائرتي محافظة رفحاء بنطقة الحدود ال�سمالية: 1 - �ساهم 

مع موظفين ح�سني النية باإدارة الأحوال المدنية بحافظة رفحاء بالتزوير في ال�سجلات لديهم 

وبطاقة الأحول رقم )...( بطريق اإثبات بيانات كاذبة على اأنها �سحيحة باأن ادعى اأمامهم 

باأن ا�سمه )...( على خلاف الحقيقة فاأثبت الموظفون المخت�سون ذلك بال�سجلات و�سدرت 

بوجب البطاقة فتمت الجريمة بناءً على م�ساهمته. 2 - ا�ستعمال المحرر المزور �سالف الذكر 

مع علمه بتزويره باأن قدمه محتجًا ب�سحته للعديد من الجهات والم�سالح الحكومية والخا�سة. 

ثم �ساقت جهة الدعاء اأدلة التهام: 1 - اعتراف المتهم في تحقيق المباحث الإدارية باأن ا�سمه 

اإفادة ال�ساهد )...( لم   - 3 2 - �سبط المحرر المزور المرفقة بالأوراق.  الحقيقي هو )...(. 

ي�سبق له الذهاب لأحوال رفحاء للتعريف باأي �سخ�ض واأنَّه ل يعرف المتهم المذكور. 4 - توافر 

لة برغبته الح�سول على الجن�سية ال�سعودية  الدافع والم�سلحة في ارتكابه لجريمة التزوير والمتَُمَثِّ

ثِّل الدعاء قرار التهام يطلب معاقبة المتهم وفقًا لأحكام  بطريقة غير نظامية. ثم ختم مَُ

الوزراء رقم )223(  التزوير، وقرار مجل�ض  المادتين الخام�سة وال�ساد�سة من نظام مكافحة 

1435/4/4هـ  بتاريخ  لنظرها  موعدًا  دت  حَدَّ الدائرة،  لهذه  الدعوى  وباإحالة  1399هـ.  لعام 

ثِّل  1435/2/29هـ وفيه ح�سر مَُ بوجب خطاب الدائرة رقم )488/900/8/83( وتاريخ 

تاأجيل نظر  الدائرة  رت  فَقَرَّ الإبــلاغ.  المتهم رغم  تبين عدم ح�سور  الدعــاء )...(، في حين 
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رقم الق�ضية البتدائية 1/4614/ق لعام 1435هـ 

رقم الحكم البتدائي 249/د/ج/1 لعام 1435هـ

رقم ق�ضية ال�ضتئناف 3120/ق لعام 1435هـ

رقم حكم ال�ضتئناف 172/اإ�س/ج/1 لعام 1435هـ

تاريخ الجل�ضة 1435/9/5هـ

تزوير - محرر ر�ضمي وعرفي - الولية الزمنية لخت�ضا�س هيئة التحقيق والدعاء 

العام بالتحقيق في جرائم التزوير.

دَّ المتهم لما ن�سب اإليه من تزوير في محررات  اأقام فرع هيئة التحقيق والدعاء العام الدعوى �سِ

ر�سمية وعرفية وا�ستعمالها - وقوع الجريمة قبل تاريخ 1434/7/26هـ المحدد ميقاتًا لنتقال 

الخت�سا�ض لهيئة التحقيق والدعاء العام بالتحقيق والدعاء في هذا النوع من الجرائم وفقًا 

والدعاء  التحقيق  هيئة  تولي  ثبوت  1434/1/26هـ -  وتاريخ   34 رقم  الوزراء  لقرار مجل�ض 

العام اإجراءات الق�سية وهي خارجة عن حدود وليتها الزمانية. اأثر ذلك: عدم قبول الدعوى 

لرفعها من غير ذي �سفة.

التحقيق  هيئة  مبا�سرة   « وم�سمونه  1434/1/26م  وتاريخ   34 رقم  الوزراء  قرار مجل�ض   

والدعاء العام الخت�سا�ض المنقول اإليها بالن�سبة للجرائم التي تقع بعد هذا التاريخ، واأن 

ت�ستمر هيئة الرقابة والتحقيق في متابعة ق�سايا الجرائم التي وقعت قبل التاريخ المحدد«.

اإلى  وقدمها  ال�سم،  بهذا  البطاقة  و�سدرت  الحقيقة،  خلاف  على   )...( ا�سمه  باأن  ادعى 

العديد من الجهات والم�سالح الحكومية محتجًا ب�سحتها مع عمله بخالفتها للحقيقة اأنكر 

ذلك وذكر باأن ا�سمه منذ ولدته )...( ولي�ض كما ورد في قرار التهام ولديه �سهود كثيرين على 

التزوير ال�سادر  ال�سابعة والع�سرون من النظام الجزائي لجرائم  اأنَّ المادة  ا  وَبَِ هذا الأمر؛ 

ت على اأنه: )فيما عدا الجرائم  بالمر�سوم الملكي رقم )م/11( وتاريخ 1435/2/18هـ قد نَ�سَّ

الجرائم  في  الجزائية  الدعوى  تنق�سي  و«العا�سرة«،  »الثالثة«  المادتين  في  عليها  المن�سو�ض 

المن�سو�ض عليها في هذا النظام بعد م�سي ع�سر �سنوات تبداأ من اليوم التالي لوقوع الجريمة( 

ولما كان الثابت من اأوراق هذه الدعوى وح�سب ما ورد في قرار التهام اأن الجريمة وقعت في 

عي غير من�سو�ض عليها في المادتين الثالثة  ا اأنَّ الجريمة التي اأقدم عليها المدَُّ عام 1388هـ وَبَِ

والعا�سرة من النظام -اآنف الذكر - فاإن الدائرة تنتهي اإلى الحكم بانق�ساء هذه الدعوى؛، 

وذلك وفقًا لمنطوق حكمها.

لذلك حَكَمَتْ الدائرة: بانق�ضاء الدعوى المقامة من فرع هيئة التحقيق والدعاء العام 

دَّ المتهم )...(، لما و�ضح بالأ�ضباب.  بمنطقة الحدود ال�ضمالية �ضِ

والله الموفق و�ضلى الله و�ضلم على نبينا محمد وعلى اآله و�ضحبه اأجمعين.

حَكَمَتْ المحكمة بتاأييد الحكم فيما انتهى اإليه من ق�ضاء.
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