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اإلى اأحد اأ�سخا�ض القانون الدولي العام اأو اأخد موظفيه ب�سفته الوظيفية اإذا كان للمحرر حجية 

في المملكة؛ يعاقب بال�سجن من �سنة اإلى خم�ض �سنوات وبغرامة ل تزيد على خم�سمئة األف ريال( 

رَة لجريمة التزوير  كما تن�ض المادة )19( من ذات النظام على اأنَّه )يعاقب بالعقوبة نف�سها المقَُرَّ

ا نَ�ضَّ على تجريمه في هذا النظام مع  َّ اأياً مِم المن�سو�ض عليها في هذا النظام، كل من ا�ستعمل 

ا ن�سب اإليه ومعاقبته بموجب  َ علمه بتزويره...(، الأمر الذي تنتهي معه الدائرة اإلى اإدانة المتهم بمِم

بعد  ال�سجن  عقوبة  تنفيذ  وقف  مع  التزوير،  لجرائم  الجزائي  النظام  من   )19  - 8( المادتين 

النظر في ما�سي المتهم والظروف التي ارتكبت فيها الجريمة ا�ستنادًا اإلى المادة )214( من نظام 

1435/1/22هـــ والتي تن�ض  الملكي رقم )م/2( وتاريخ  الإجراءات الجزائية ال�سادر بالمر�سوم 

اأنه )2 - للمحكمة التى تنظر الدعوى اأن تن�ض في حكمها على وقف تنفيذ عقوبة ال�سجن  على 

التعزيرية في الحق العام، اإذا راأت من اأخلاق المحكوم عليه اأو ما�سيه اأو �سنه اأو ظروفه ال�سخ�سية 

اأو الظروف التي ارتكبت فيها الجريمة اأو غير ذلك ما يبعث على القناعة بوقف التنفيذ...(.

ا ن�ضب اإليه في لئحة الدعوى  لذلك حكمت الدائرة: باإدانة )...( )�ضعودي الجن�ضية( بِمَ

من جريمة التزوير وال�ضتعمال وتعزيره عن ذلك ب�ضجنه �ضنة واحدة وتغريمه مبلغًا 

قدره ال�)1000( ريال، ومع وقف تنفيذ عقوبة ال�ضجن المق�ضي بها، لما هو مو�ضح بالأ�ضباب. 

والله الموفق و�ضلى الله و�ضلم على نبينا محمد وعلى اآله و�ضحبه اأجمعين.

حكمت المحكمة بتاأييد الحكم فيما انتهى اإليه من ق�ضاء.

رقم الق�ضية البتدائية 4/3347/ق لعام 1435هـ

رقم الحكم البتدائي 733/ج/1 لعام 1435هـ

رقم ق�ضية ال�ضتئناف 262/ق لعام 1436هـ

تاريخ الجل�ضة 1436/2/25هـ

تزوير -  محرر ر�ضمي - تعديل مهنة - م�ضاهمة - ا�ضتعمال - و�ضيط - انتفاء الم�ضلحة 

من التزوير - قرائن - تقرير خبرة - عدم كفاية الأدلة . 

دَّ المتهمين بال�ستراك في تزوير محررات  اأقام فرع هيئة التحقيق والدعاء العام الدعوى �سِم

ر�سمية من�سوب �سدورها لجهة عمل المتهم الأول، وا�ستعمالها بتقديمها لإدارة الأحوال المدنية 

لتعديل مهنة المتهم الأول من ع�سكري اإلى مت�سبب - ثبوت ف�سل المتهم الأول من وظيفته، ولم 

المتهم  التزوير -  دفع  اأو الم�سلحة من  الدافع  تعديل مهنته - عدم وجود  يتبين ما يمنع من 

الثاني باأنَّه مجرد و�سيط بين المتهم الأول وبين المعقب، علاوة على اأنه لم يتهم �سخ�ض مجهول 

ا بل دل على المعقب وزود جهات التحقيق با�سمه و�سجله المدني  لرفع التهمة على غيره تخل�سً

ومحله الذي يعمل به، وقد تاأكد لها �سحة المعلومات عنه - ل ي�سوغ توجيه التهام للثاني بمجرد 

عدم التمكن من �سماع اأقوال المعقب  - عدم وجود تقرير فني يثبت ن�سبة التزوير اإلى المتهم 

ا ن�سب  َ اإدانتهما بمِم اأثر ذلك: عدم  الثاني - �سعف الأدلة المقدمة من الدعاء وعدم كفايتها 

اإليهما.

العام بمنطقة  التحقيق والدعــاء  اأن فرع هيئة  الق�سية في  بــاأوراق  تتلخ�ض ح�سبما هو مبين 
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�سعودي  الأول( -  )المتهم   - 1 �سد  الدعوى  بلائحة  الجزائية  الدعوى  هذه  اأقامت  ع�سير 

الجن�سية -  �سعودي  الثاني(. -  )المتهم   - 2  .)...( رقم:  الوطنية  هوية  يحمل  الجن�سية - 

عى عليه الأول )...( للاأحوال المدنية  يحمل الهوية الوطنية رقم: )...(. حَيْثُ اإنَّه بح�سور المدَُّ

بمدينة اأبها لتعديل مهنته من ع�سكري اإلى مت�سبب تقدم باأوراق باعتبارها اأوراق ر�سمية من 

اأن الختم و�سيغة الخطاب مغايرة للخطابات المماثلة من القوات  جهة عمله فتبين للموظف 

الأحــوال  عام  مدير  بخطاب  الأوراق  م�سدرة  الجهة  وبمخاطبة  الجنوبية،  بالمنطقة  البرية 

عى  المدنية بمنطقة ع�سير الموؤرخ في 1434/11/10هـ تبين اأن الأوراق مزورة. وبا�ستجواب المدَُّ

عليه الأول )...( اأقر باأنَّه كان يعمل بالقوات البرية بالخرج وقد ف�سل من عمله غيابًا في �سهر 

اإلى مت�سبب  لتعديل مهنته من ع�سكري  الذهاب للخرج  1434هـ ولعدم تكنه من  )3( عام 

المو�سوع  باأنَّه �سوف يخدمه في  اأخبره  الذي  له و�سرحها ل�سديقه )حامد(  لظروف ح�سلت 

وطلب منه �سورة لبطاقة الأحوال المدنية والبطاقة الع�سكرية و�سور �سخ�سية وبالتن�سيق معه 

عى عليه )المتهم الثاني( وبعد اأ�سبوعين �سلمه ال�سخ�ض نف�سه  ه اأخ للمُدَّ �سلمها ل�سخ�ض عرف اأنَّ

ظرف به الأوراق اللازمة لتعديل المهنة قدمها فيما بعد للاأحوال المدنية فتبين له اأن الأوراق 

عى عليه الثاني )...( واأن علاقته ب�سديقه )حامد(  اأنَّه لي�ض له علاقة بالمدَُّ مزورة، ويذكر 

عى عليه الثاني )...( اأفاد باأنَّه في اأحد الأيام كان  الذي خدمه دون مقابل. وبا�ستجواب المدَُّ

هو و)حامد( و)�سالح( في مكتب في مجمع )...( العائد لزوجته والذي ي�ستاأجر فيه )�سالح( 

محل )...( للجوالت فات�سل على )حامد( اأحد زملائه المتقاعدين وتحدثا عن اإخلاء الطرف، 

فاأخبرهم )�سالح( باأنَّه يقوم بالمراجعة واإنهاء مثل هذه المعاملات وبعد ت�سعة اأ�سهر تقريبًا 
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فات�سل  المو�سوع  له  و�سرح  المعاملات  ينهي  الذي  ال�سخ�ض  و�ساأله عن  ات�سل عليه )حامد( 

بدوره على )�سالح( واأخبره عن المو�سوع فطلب منه )�سالح( بع�ض ال�سور، فقام بالت�سال 

عى عليه الأول )...(، واأر�سل ابن عمه  على )حامد( واأخبره بالطلبات والذي اأخبر بدوره للمُدَّ

بعد ذلك لياأخذها من )المتهم الأول(، ثم قام باإي�سالها اإلى )�سالح( عن طريق اأخيه، وبعد 

ثلاثة اأيام ات�سل عليه )�سالح( واأخبره باأن المعاملة انتهت فاأخذ الأوراق منه واأر�سلها )المتهم 

وانتهى  المعاملة.  لإنهاء  مقابل  )�سالح(  منه  يطلب  ولم  )خالد(،  يدعى  �سخ�ض  مع  الأول( 

تزوير  في  بالم�ساركة  الثاني(  و)المتهم  الأول(،  )المتهم  من  لكل  التهام  توجيه  اإلى  التحقيق 

محررات ر�سمية وا�ستعمالها وهو فعل مجرم بموجب نظام مكافحة التزوير ال�سادر بالمر�سوم 

الملكي رقم )114( وتاريخ 1380/11/26هـ. وذلك للاأدلة والقرائن التالية: 1 - اإقرار )المتهم 

الأول( المدون على ال�سفحات من دفتر التحقيق المرفق. 2 - ما ت�سمنه اأقوال المتهم الثاني 

من اإقراره بالم�ساركة في التزوير والمدونة على ال�سفحات من دفتر التحقيق المرفق. 3 - اأ�سل 

 - 5 4 - خطابي قائد المنطقة الجنوبية التي تثبت التزوير المرفقة.  الأوراق المزورة المرفقة. 

عى عليهما بكون الهدف من الح�سول على الأوراق  المدَُّ تثبته ملاب�سات الق�سية من علم  ما 

لإتام  الأطراف  وتن�سيق بين  ات�سالت  ووجود  نظامية  بطريقة غير  تغير مهنة موظف عام 

ذلك. وَحَيْثُ اإنَّ ما اأقدم عليه المذكوران فعل محرم ومعاقب عليه وقد اأقدما عليه وهما بكامل 

اأهليتهما المعتبرة �سرعًا لذا فاإن هيئة التحقيق تطلب اإثبات ما اأ�سند اإليهما ومعاقبتهما وفقًا 

للمادة الخام�سة وال�ساد�سة من نظام مكافحة التزوير ال�سادر بالمر�سوم الملكي رقم: )114( 

اليوم ح�سر  لنظرها جل�سة هذا  دت  حَدَّ للدائرة  الق�سية  وباإحالة  1380/11/26هـــ.  وتاريخ 
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بلائحة  اإليهما  ن�سب  ا  َ بمِم المتهمين  المتهمان. وبمواجهة  كما ح�سر   .)...( عليها  عى  المدَُّ فيها 

الدعوى العامة بعد تلاوتها عليهما؟ اأجاب المتهم الأول باإنكاره لما ن�سب اإليه وذكر باأنَّه ح�سل 

على المحررات محل التهام عن طريق اأخ المتهم الثاني، وكانت تلك المحررات في ظرف محرز 

لت�سليمه لإدارة الأحوال المدنية باأبها ولم يعلم باأن تلك المحررات مزورة اإل في جهات التحقيق 

واأن الم�سوؤول عن ذلك هو المدعو )�سالح(، وب�سوؤاله لماذا لم يقم باإنهاء تلك الأوراق بنف�سه؟ 

اأجاب باأن هناك ظروف عائلية ومادية ب�سببها ف�سل من العمل ولم ي�ستطع مغادرة المنطقة. 

وطلب  عليه  ات�سل  )حامد(  عمه  ابن  باأن  وذكر  اإليه  ن�سب  لما  باإنكاره  الثاني  المتهم  واأجــاب 

اأن الم�ستاأجر لدى )�سالح( قد يخدمه في  له  اإنهاء الأوراق الخا�سة بالمتهم الأول وذكر  منه 

ذلك فعر�ض الأمر على )�سالح( فطلب منه بع�ض الأوراق للقيام باإنهاء اإجراءات طلب المتهم 

الأول فاأعطاه ما يريد وبعد فترة ات�سل به )�سالح( فاأخبره باأنَّه قام باإنهاء الأوراق فوجهه 

يعمل بالخوبة بمنطقة جازان فقام  لكونه  الأول  بت�سليمها لأخيه )حامد( في خمي�ض م�سيط 

اأخيه با�ستلامها من )�سالح( وت�سليمها للمتهم الأول واأنَّه ل يعلم باأن تلك المحررات مزورة 

ا ورد بلائحة الدعوى  َ عي العام اكتفى بمِم ولي�ض له م�سلحة في تزوريها، وبعر�ض ذلك على المدَُّ

رَت رفع الجل�سة للمُدَاوَلَة فيها والنطق بالحكم. ا قدماه. ثم قرَّ َ كما اكتفى المتهمان بمِم

جهة  اإنَّ  وَحَيْثُ  الق�سية،  اأوراق  كافة  على  الطلاع  وبعد  عنها  والإجابة  الدعوى  �سماع  وبعد 

ا ن�سب اإليهما من تهمة التزوير، وقد  َ الدعاء تهدف من دعواها اإلى اإثبات اإدانة المتهمين بمِم
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بلائحة  اإليهما  ن�سب  ا  َ بمِم المتهمين  المتهمان. وبمواجهة  كما ح�سر   .)...( عليها  عى  المدَُّ فيها 

الدعوى العامة بعد تلاوتها عليهما؟ اأجاب المتهم الأول باإنكاره لما ن�سب اإليه وذكر باأنَّه ح�سل 

على المحررات محل التهام عن طريق اأخ المتهم الثاني، وكانت تلك المحررات في ظرف محرز 

لت�سليمه لإدارة الأحوال المدنية باأبها ولم يعلم باأن تلك المحررات مزورة اإل في جهات التحقيق 

واأن الم�سوؤول عن ذلك هو المدعو )�سالح(، وب�سوؤاله لماذا لم يقم باإنهاء تلك الأوراق بنف�سه؟ 

اأجاب باأن هناك ظروف عائلية ومادية ب�سببها ف�سل من العمل ولم ي�ستطع مغادرة المنطقة. 

وطلب  عليه  ات�سل  )حامد(  عمه  ابن  باأن  وذكر  اإليه  ن�سب  لما  باإنكاره  الثاني  المتهم  واأجــاب 

اأن الم�ستاأجر لدى )�سالح( قد يخدمه في  له  اإنهاء الأوراق الخا�سة بالمتهم الأول وذكر  منه 

ذلك فعر�ض الأمر على )�سالح( فطلب منه بع�ض الأوراق للقيام باإنهاء اإجراءات طلب المتهم 

الأول فاأعطاه ما يريد وبعد فترة ات�سل به )�سالح( فاأخبره باأنَّه قام باإنهاء الأوراق فوجهه 

يعمل بالخوبة بمنطقة جازان فقام  لكونه  الأول  بت�سليمها لأخيه )حامد( في خمي�ض م�سيط 

اأخيه با�ستلامها من )�سالح( وت�سليمها للمتهم الأول واأنَّه ل يعلم باأن تلك المحررات مزورة 

ا ورد بلائحة الدعوى  َ عي العام اكتفى بمِم ولي�ض له م�سلحة في تزوريها، وبعر�ض ذلك على المدَُّ

رَت رفع الجل�سة للمُدَاوَلَة فيها والنطق بالحكم. ا قدماه. ثم قرَّ َ كما اكتفى المتهمان بمِم

جهة  اإنَّ  وَحَيْثُ  الق�سية،  اأوراق  كافة  على  الطلاع  وبعد  عنها  والإجابة  الدعوى  �سماع  وبعد 

ا ن�سب اإليهما من تهمة التزوير، وقد  َ الدعاء تهدف من دعواها اإلى اإثبات اإدانة المتهمين بمِم

للاإدانة،  �سندًا  تراها  التي  والقرائن  الأدلة  الدعوى عددًا من  ية بلائحة  عِم المدَُّ �ساقت الجهة 

وَحَيْثُ اإنَّ الدائرة قد اأحاطت بالدعوى واألمت بظروفها وملاب�ساتها فقد تبين لها عدم ثبوت 

البيانات  برنت  اأثبت  فقد   )...( الأول  للمتهم  بالن�سبة  اأنَّه  وذلك  للمتهمين،  الم�سند  التهام 

في  الجنوبية  المنطقة  قائد  �سعادة  ذلك  دَ  اأكَّ وقد  وظيفته،  من  مف�سول  اأنَّه  المرفق  الوظيفية 

�سرحه المذيل على الخطاب الوارد له من مدير عام الإدارة العامة ل�سوؤون المتقاعدين للقوات 

الم�سلحة برقم )...( وتاريخ 1434/11/26هـــ، وقد توافق ذلك مع اأقوال المتهم )الأول( في 

جميع مراحل الق�سية، وحيث لم يتبين اأن هناك ما يمنعه من تعديل مهنته ولم تذكر ذلك جهة 

عمله في خطاباته، ولما كان ذلك فاإن البيانات الجوهرية بالمحررات محل التهام )اأن المتهم 

ا ينتفي معه وجود الدافع لديه للتزوير  َّ )الأول( لم يعد موظفًا( �سحيحة ومطابقة للواقع، مِم

اأو حتى الم�سلحة منه، لكونه واقعًا غير موظف حكومي )مت�سبب(، ل�سيما وقد اأنكر اأن يكون 

اإنهاء  اأنَّه طلب من المتهم الثاني )...(  هو م�سدر تلك المحررات - محل التهام  - ، وذكر 

الثاني  المتهم  اأقر  وقد  ا�سمه )�سالح(،  الثاني(  يعرفه )المتهم  اإجراءاته عن طريق �سخ�ض 

الثاني )...(  المتهم  اأما  قيام الجريمة في حقه.  تلك  ينتفي معه والحالة  ا  َّ ب�سحة ذلك، مِم

وقد  )�سالح(  ا�سمه  والتعقيب  المراجعة  يتولى  �سخ�ض  يعرف  اأنَّه  وذكر  التهام  اأنكر  فحيث 

عر�ض عليه مو�سوع )المتهم الأول( فا�ستعد بمتابعته واإنهاء اإجراءاته فزوده )المتهم الثاني( 

بجميع اأوراق )المتهم الأول( وبعد فترة اأخبره )�سالح( باإنهائه للاأوراق و�سلمها لهم، وحيث 

اإنَّ المتهم )المتهم الثاني( لم يتهم �سخ�ض  وَحَيْثُ  اأقوال )�سالح( حيال ذلك،  لم يتم �سماع 

ا، بل دل عليه وزود جهات التحقيق با�سمه ورقم �سجله  مجهول لرمي التهمة على غيره تخل�سً
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المدني والمحل الذي يعمل به وقد تاأكد لها �سحة اإدلئه ذلك، وقد تحرت الجهات الأمنية عنه 

فوجدت محله مغلقًا وذكر جيرانه في المنزل اأنَّه غير متواجد من فترة، فاأوقفت خدماته، ول 

ي�سوغ توجيه التهام للمتهم )المتهم الثاني( لعدم الهتداء لـ)�سالح( و�سماع اأقواله، ل�سيما 

الأمر  كان  واإذا  اإليه،  التزوير  ن�سبة  يثبت  فني  تقرير  وجود  وعدم  الثاني(  )المتهم  اإنكار  مع 

كذلك فاإنَّه ل يمكن اأن تتحقق الإدانة اإل بثبوت ركني الجريمة المادي والمعنوي اإما بالم�ساركة اأو 

التحري�ض اأو الم�ساعدة، ولعدم تحقق ذلك في التهم؛ ل�سعف الأدلة المقدمة من الدعاء وعدم 

ا ن�سب اإليهما من تزوير وا�ستعمال. َ ا تنتهي معه الدائرة اإلى عدم اإدانة المتهمين بمِم َّ كفايتها، مِم

لذلك حكمت الدائرة: بعدم اإدانة كل من )...( و)...( - �ضعوديي الجن�ضية - لما ن�ضب 

اإليهما من تزوير وا�ضتعمال لعدم كفاية الأدلة؛ لما هو مو�ضح بالأ�ضباب.

والله الموفق و�ضلى الله و�ضلم على نبينا محمد وعلى اآله و�ضحبه اأجمعين.

حكمت المحكمة بتاأييد الحكم فيما انتهى اإليه من ق�ضاء.

رقم الق�ضية البتدائية 2/2337/ق لعام 1435هـ

رقم الحكم البتدائي 275/ج/3 لعام 1435هـ

رقم ق�ضية ال�ضتئناف 2/287/�س لعام 1436هـ

تاريخ الجل�ضة 1436/3/9هـ

تزوير - محرر ر�ضمي - خطاب اإفادة باإدارة �ضركة -  م�ضاهمة - ا�ضتعمال - م�ضوؤولية 

وقف  م�ضلحة -  توافر  النظام -  مخالفة  ال�ضرر -  وق��وع  تجاري -   ع��رف  عقدية - 

تنفيذ عقوبة ال�ضجن - تفوي�س على توقيع - انتفاء الق�ضد الجنائي .

دَّ المتهمين لقيامهم بالم�ساهمة مع بع�سهم البع�ض  اأقام فرع هيئة الرقابة والتحقيق الدعوى �سِم

في تزوير محررات ر�سمية، باإثبات الأول والثاني والثالث، اأن الرابع يعمل مديرًا لم�سروع �سركتي 

ا، في حين اأن الرابع مقاول من الباطن، وقد  الأول ووالد الثاني، الذي يعمل فيها الثالث مفو�سً

اأخفى ذلك عن الجهة المتعاقدة، وا�ستعمالهم للمحررات بالحتجاج بها اأمامها - ثبوت تنفيذ 

المتهم الرابع للم�سروع، اإذ هو المدير عرفاً في الواقع التجاري، وقد ترتب على ذلك ا�ستلامه 

لكافة الم�ستحقات المتعلقة بالم�سروع، واإعطاء المقاول الأ�سا�سي ن�سبة ي�سيرة منها - عدم التزام 

المتهم الرابع بالطرق النظامية في الإجراءات المتبعة لعمل الم�سروع، علاوة على اأنَّه لم ينكر ما 

ن�سب اإليه من تعاقده مع المتهم الأول بالباطن وتوقيعه على ذلك خلافًا للظاهر اأمام الجهة 

المتعاقدة - مخالفة المتهم الرابع ال�سرط المتَُّفَق عليه من قبل ال�سركتين مع جهة الإدارة من 

عدم المقاولة بالباطن اإل باإذن م�سبق من الجهة المتعاقدة - ثبوت وقوع ال�سرر وفق ما اأثبتته 

اإدانتهما بما  اأثر ذلك:  والرابع -  الأول  للمتهم  الم�سلحة  الم�سروع - تحقق  الرقابة على  جهة 

عقوبة  تنفيذ  وقف  مع  ريال،  األف  مئة  مبلغ  وغرامة  �سنة  بال�سجن  وتعزيرهما  اإليهما  ن�سب 
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