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رقم الق�ضية البتدائية 1/3647/ق لعام 1432هـ 

رقم الحكم البتدائي 277/د/ج/ف/1 لعام 1434هـ

رقم ق�ضية ال�ضتئناف 3293/ق لعام 1432هـ

رقم حكم ال�ضتئناف 36/ج/1 لعام 1435هـ

تاريخ الجل�ضة 1435/2/29هـ

توافر  عــدم  الجنائي -  الق�ضد  انتفاء  الجـــوازات -  �ضجلات  ر�ضمي -  محــرر  تزوير - 

و�ضيلة لك�ضف التزوير - الم�ضلحة في فعل الجريمة.

دَّ المتهم لقيامه بتزوير محرر ر�سمي هو �سجلات  اأقام فرع هيئة الرقابة والتحقيق الدعوى �سِ

وموافقة  علم  دون  الوافدين  اأحد  اإقامة  فيها تجديد  اأثبتت  حَيْثُ  بالجوازات  الآلي  الحا�سب 

كفيله - قيام المتهم ب�سفته موظفًا في اإدارة الجوازات باإجراء العملية بطريقة نظامية وفقًا 

للم�ستندات المقدمة اأمامه والتي يفتر�ض فيها ال�سلامة خا�سة واأنَّه لي�ض لديه و�سيلة للك�سف 

المتهم  هو  الإقامة  تجديد  من  الم�ستفيد   - لديه  الجنائي  الق�سد  معه  ينتفي  ما  وهو  عليها 

المتهم محل  التجديد وهو  اأجرى عملية  اإلى من  المعقب، وتجاوزهما  الأولى وكذلك  بالدرجة 

نظر من حَيْثُ عدم تتبع م�سدر التزوير ومن قام به - الأ�سل براءة المتهم حتى ثبوت العك�ض 

ا ن�سب اإليه. بدليل يطمئن اإليه. اأثر ذلك: عدم اإدانة المتهم بَِ

الريا�ض )...( - �سعودي الجن�سية - )27( �سنة  والتحقيق بنطقة  الرقابة  يتهم فرع هيئة 

)الأرطاوية(  مركز  بدائرتي  1429/7/16هــــ  بتاريخ  )...(.لأنـــه  رقم  جوال   ،)...( ي�سكن 
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ومدينة )الريا�ض( بنطقة )الريا�ض( قام بتزوير محرر ر�سمي هي �سجلات الحا�سب الآلي 

بالجوازات، وذلك باإثبات وقائع كاذبة على اأنها �سحيحة حَيْثُ اأثبت في تلك ال�سجلات تجديد 

اإقامة الوافد )...( - فلبيني الجن�سية - رقم الإقامة: )...( دون علم وموافقة الكفيل )...( 

الوافد. كفيل  �سكوى  التهام:1 -  اأدلــة  عليه.  زورًا  وتفوي�ض  التجديد  طلب  له  ن�سب  اأن   بعد 

2 - اإنكار ونفي المعقب )...( ما ذكره المتهم. 3 - اأن الوافد يعمل بالباحة والإقامة م�ستخرجه 

اإنهاء  يوؤيد  ــا  ّ مَِ الريا�ض  في  المتهم  قبل  من  ــتْ  تَمَّ التجديد  اإجـــراءات  واإنــهــاء  الباحة  من 

قام  المتهم من  باأن  تثبت  المرفقة  الآلي  �سريحة الحا�سب   -  4 الكفيل.  علم  دون  الإجــراءات 

باإنهاء اإجراءات تجديد رخ�سة الإقامة للوافد محل التهمة. 5 - اختلاف ال�سورة ال�سم�سية 

في ا�ستمارة طلب التجديد عن ال�سورة المرفقة والتي ثبتت اإحداهما برخ�سة القيادة. وطلبت 

المادة )5( والمادة )6( من نظام مكافحة  الإداريــة معاقبته طبقًا لن�ض  الهيئة من المحكمة 

1399/8/14هـــ. وفي �سبيل نظر الدعوى  التزوير وقرار مجل�ض الوزراء رقم )223( وتاريخ 

ثِّل الدعاء )...( كما ح�سر  جرى تحديد جل�سة لذلك بتاريخ 1434/5/20هـ وفيها ح�سر مَُ

عى عليه المو�سحة بياناته اأعلاه وجرى اإفهام الطرفين بنق�ض الحكم ال�سابق �سدوره في  المدَُّ

الق�سية وبناق�سة المتهم على �سوء ملاحظات محكمة ال�ستئناف طلب المتهم اإمهاله لمدة �سهر 

عي العام اإن كان لديه ما  لإح�سار اإجابته مجددًا على الدعوى وختم بذلك اأقواله، وبِ�سُوؤَال المدَُّ

يود تقديمه فاكتفى بقرار التهام. وفي هذه الجل�سة ح�سر المتهم ووكيله )...( بوجب الوكالة 

المتهم  ثِّل الدعاء وفي الجل�سة قدم  مَُ 1434/6/7هـــ وتبين عدم ح�سور  وتاريخ  رقم )12( 

نَت  مَّ ووكيله مذكرة من اأربع �سفحات اكتفى بها في الإجابة على الدعوى واأحال اإليها وقد تَ�سَ

رقم الق�ضية البتدائية 1/3647/ق لعام 1432هـ 
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و�ضيلة لك�ضف التزوير - الم�ضلحة في فعل الجريمة.

دَّ المتهم لقيامه بتزوير محرر ر�سمي هو �سجلات  اأقام فرع هيئة الرقابة والتحقيق الدعوى �سِ

وموافقة  علم  دون  الوافدين  اأحد  اإقامة  فيها تجديد  اأثبتت  حَيْثُ  بالجوازات  الآلي  الحا�سب 

كفيله - قيام المتهم ب�سفته موظفًا في اإدارة الجوازات باإجراء العملية بطريقة نظامية وفقًا 

للم�ستندات المقدمة اأمامه والتي يفتر�ض فيها ال�سلامة خا�سة واأنَّه لي�ض لديه و�سيلة للك�سف 

المتهم  هو  الإقامة  تجديد  من  الم�ستفيد   - لديه  الجنائي  الق�سد  معه  ينتفي  ما  وهو  عليها 

المتهم محل  التجديد وهو  اأجرى عملية  اإلى من  المعقب، وتجاوزهما  الأولى وكذلك  بالدرجة 

نظر من حَيْثُ عدم تتبع م�سدر التزوير ومن قام به - الأ�سل براءة المتهم حتى ثبوت العك�ض 

ا ن�سب اإليه. بدليل يطمئن اإليه. اأثر ذلك: عدم اإدانة المتهم بَِ

الريا�ض )...( - �سعودي الجن�سية - )27( �سنة  والتحقيق بنطقة  الرقابة  يتهم فرع هيئة 

)الأرطاوية(  مركز  بدائرتي  1429/7/16هــــ  بتاريخ  )...(.لأنـــه  رقم  جوال   ،)...( ي�سكن 
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ا اأفقده  ما ن�سه: » اأولً: اأن التحقيق الجنائي في الق�سية �سابه كثير من الق�سور والعيوب مَِّ

بكل ذي  ال�ستباه  ينطلق من فر�سة  وعادل  �سليم  اأن كل تحقيق   -  1 م�سداقيته ومن ذلك: 

م�سلحة في الجريمة وعليه فاإنَّه ي�سمل جميع الأ�سخا�ض الذين يتوجه لهم التهام بداية وهذا 

ما لم يحدث في التحقيق في هذه الق�سية فلم ي�ستوجب المعقب )...( رغم وجود اأدلة قوية على 

اتهامه ابتداءً حتى يثبت خلاف ذلك ومنها اأن التفوي�ض الم�ستبه به �سادر عنه كما اأنَّه م�سادق 

ي�سمل  لم  �سليمًا.2 -  كان  التفوي�ض  على  حتمه  اأن  على  يدل  ا  مَِّ التجارية  الغرفة  من  عليه 

الق�سية، وذلك لمعرفة  اأنَّه �ساحب م�سلحة في  العامل )...( رغم  ا�ستجواب  ا  اأي�سً التحقيق 

3 - لم يتم التحقيق  اإلى الإر�ساد عن الفاعل.  يوؤدي ا�ستجوابه  حيثيات الق�سية ب�سكل دقيق 

بك�سف هوية ال�سخ�ض الذي �سدد ر�سوم التجديد وهذا من العنا�سر الجوهرية في التحقيق 

ل�ستجلاء الأدلة الحقيقية عن الفاعل. 4 - اأن ا�ستبعاد اتهام اأ�سخا�ض في الق�سية دون اأ�سباب 

مقنعة والحاه باأ�سابع التهام اإلى اأحد الم�ستبهين دون غيره يوؤدي حتمًا اإلى نتيجة خاطئة لأن 

بداية التحقيق كانت خاطئة. ثانيًا: ورد في اأدلة التهام �سكوى كفيل الوافد وبعد الرجوع لتلك 

دَّ موكلي واإنما ي�سكو من تجديد اإقامة مكفوله  ال�سكوى لم يتبين اأنَّه تقدم ب�سكوى مبا�سرة �سِ

دون علمه ولم يوجه لموكلي اأي اتهام بالتزوير. ثالثًا: اأحد الأدلة الم�ستند عليها في التهام هو 

اإنكار ونفي المعقب )...( من �سحة التفوي�ض وهنا يثور الت�ساوؤل عن كيفية اعتبار اإنكار ونفي 

متهم في الق�سية دليل على متهم اآخر كَمَا اأنَّ الم�سداقية على خطاب التفوي�ض من قبل الغرفة 

المعقب  اأن ختم  تعني  الم�سادقة  للتزوير لأن هذه  تعر�سه  وال�سبهة حول  ال�سك  التجارية رفع 

�سحيح وتجد الإ�سارة اإلى اأنَّه لي�ض من م�سوؤولية موظف الجوازات معرفة اأختام المعقبين حيث 
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نَت اأدلة التهام اأن الوافد يعمل بالباحة  مَّ اإنها ل ت�سجل باإدارة الجوازات م�سبقًا. رابعًا: تَ�سَ

والإقامة م�ستخرجة من الباحة والتجديد تََّ في الريا�ض ول نعلم كيف يكون هذا دليلًا على 

ا اأن �سريحة الحا�سب الآلي تثبت  ارتكاب موكلي جريمة التزوير. خام�سًا: من بين الأدلة اأي�سً

ال�سورة  ا عن اختلاف  واأمَّ اأ�سلًا  ينكر تجديدها  الإقامة وهو لم  بتجديد  اأن موكلي من قام 

بين الطلب المقدم لتجديد الإقامة واأ�سا�ض الإقامة فهذا يرجع اإلى عدم التركيز في ال�سورتين 

نظرًا لكثرة المعاملات المطلوب اإنجازها كَمَا اأنَّها تجاوزت �سابط ال�سالة الذي يقوم بتوزيع 

التحقيق معه من قبل  اأقواله عند  �ساد�سًا: ذكر موكلي في معر�ض  بعد الطلاع عليه.  العمل 

هيئة التحقيق اأنَّه قام بتجديد هذه الإقامة محل التهام ولم ينكر ذلك واإن ما حدث هو خطاأ 

وردته كغيرها من  المعاملة  واإن  المجال  يعملون في هذا  نْ  مَِّ الكثيرون  فيه  يقع  غير مق�سود 

المعاملات التي ت�سل عددها في اليوم الواحد اإلى ما يقارب )250( معاملة واأنهيت اإجراءاتها 

التزوير لأن  لي�ض من �سمن اخت�سا�سات موكلي في عمله ك�سف  �سابعًا:  اأخرى.  كاأي معاملة 

ذلك من اخت�سا�ض اإدارة ت�سمى اإدارة مكافحة التزوير ت�سم اأفرادًا و�سباطًا حا�سلين على 

بها  يعمل  التي  الإدارة  ومن �سمنها  الأخرى  الإدارات  ا في  اأمَّ تزوير  �سبهة  اأي  لك�سف  دورات 

موكلي فاإنها لي�سوا متخ�س�سين في مثل هذه الحالت ولم يح�سلوا على دورات في هذا المجال. 

لوجود  ال�ستدلل( ونظرًا  ثمة قاعدة مفادها )مع الحتمال يبطل  اإن  الق�سية  ناظر  ف�سيلة 

عِية وو�سفته بالأدلة لم يتم معالجتها في التحقيق  احتمالت كثيرة ت�سوب ما �ساقته الجهة المدَُّ

وعليه فاإن ي�سعب ا�ستخلا�ض الق�سد الجنائي الخا�ض الذي هو اأحد اأركان جريمة التزوير 

اأطلب  ولما كان الأ�سل براءة المتهم حتى يثبت العك�ض بالأدلة القاطعة الغير احتمالية فاإنني 
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من التجديد وكفيله ولي�ض لدى المتهم من و�سيلة تك�سف مدى موافقة الكفيل من عدمه طالما اأن 

الم�سوغات الخا�سة بتجديد الإقامة قدمت اأمامه ب�سكل م�ستوفٍ لجوانبها ال�سكلية. ولما كان من 

البديهي اأن الم�ستفيد من التجديد هو المتهم بالدرجة الأولى وكذلك المعقب فاإن الدائرة ترى 

اأن تجاوزهما اإلى من اأجرى عملية التجديد اأمر فيه نظر من حَيْثُ عدم تتبع م�سدر التزوير 

به نظامًا بوجب  اأنيط  ا  بَِ قام  المتهم قد  اأن  الدائرة هو  لدى  الثابت  اأنَّ  ا  وَبَِ به.  قام  ومن 

الم�ستندات المقدمة اأمامه ولم يثبت لدى الدائرة اأن اأفعاله قد انطوت على �سوء نية تجاه كفيل 

ا يوؤيد اأن المتهم  الوافد �سيما واأن م�ساألة التجديد للاإقامة من الأمور المكفولة للوافد نظامًا بَِ

كان ح�سن النية فيما اأجراه نظامًا ولما كان من المعلوم اأن الأ�سل براءة المتهم حتى ثبوت العك�ض 

بدليل يطمئن اإليه.

لذلك حَكَمَتْ الدائرة: بعدم اإدانة )...( - �ضعودي الجن�ضية - فيما ن�ضب اإليه في قرار 

التهام.

والله الموفق و�ضلى الله و�ضلم على نبينا محمد وعلى اآله و�ضحبه اأجمعين.

حَكَمَتْ المحكمة بتاأييد الحكم فيما انتهى اإليه من ق�ضاء.

من ف�سيلتكم الحكم ببراءة موكلي )...( من التهمة المن�سوبة اإليه ا�ستنادًا للمادة )124( من 

نظام الإجراءات الجزائية ولعدم وجود اأدلة اأ�سلًا واأن ما حدث ل يعدو كونه خطاأ يقع فيه 

معظم موظفي الجهاز والخطاأ المادي يختلف عن الجريمة في اأن الأول ل ق�سد له بينما الثاني 

ا«. وفي الجل�سة المحددة بتاريخ  ق�سد جنائي وفي جريمة التزوير يتطلب ق�سدًا جنائيًا خا�سً

ثِّل الدعاء ب�سورة من مذكرة  يوم الثلاثاء 1434/7/18هـ ح�سر الطرفان وجرى تزويد مَُ

المتهم الجوابية على الدعوى، وبِ�سُوؤَال الطرفين اإن كان لدى اأي منهما ما يود تقديمه فاكتفى 

1434/8/2هـــ  بتاريخ  الدعوى  نظر  ل�ستكمال  الدائرة جل�سة  دت  حَدَّ ثم  �سبق  ا  بَِ منهم  كل 

دَ كل من الطرفين ما �سبق من  لدرا�سة الق�سية وتاأملها. وفي هذا الموعد ح�سر الطرفان واأكَّ

ا قدم فرفعت الجل�سة لإعلان الحكم. اكتفائه بَِ

وبناءً على ما تقدم من الدعوى والإجابة بنفي التهمة المن�سوبة اإليه على النحو الوارد في اإجابته 

اأورده  باأوراق الق�سية وما  وبعد الطلاع على حكم الدائرة الأول بحكمة ال�ستئناف المرفق 

الق�سد  هو  التزوير  الأهم في جريمة  الركن  كان  ولما  الدائرة الجزائية الخام�سة  على حكم 

اأن يكون المتهم فيها  اأن جريمة التزوير من الجرائم العمدية التي ي�سترط  الجنائي باعتبار 

قا�سدًا لإحداث التزوير ومن هذا المعنى فاإن الدائرة قد ظهر لها اأن المتهم المذكور ب�سفته 

اأمامه  المقدمة  للم�ستندات  وفقًا  نظامية  عملية  باإجراء  قام  قد  الجــوازات  اإدارة  في  موظفًا 

فح�سب وعليه فالأ�سل �سلامة الم�ستندات المقدمة وتبقى م�ساألة دعوى تزوير الوافد الم�ستفيد 
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من التجديد وكفيله ولي�ض لدى المتهم من و�سيلة تك�سف مدى موافقة الكفيل من عدمه طالما اأن 

الم�سوغات الخا�سة بتجديد الإقامة قدمت اأمامه ب�سكل م�ستوفٍ لجوانبها ال�سكلية. ولما كان من 

البديهي اأن الم�ستفيد من التجديد هو المتهم بالدرجة الأولى وكذلك المعقب فاإن الدائرة ترى 

اأن تجاوزهما اإلى من اأجرى عملية التجديد اأمر فيه نظر من حَيْثُ عدم تتبع م�سدر التزوير 

به نظامًا بوجب  اأنيط  ا  بَِ قام  المتهم قد  اأن  الدائرة هو  لدى  الثابت  اأنَّ  ا  وَبَِ به.  قام  ومن 

الم�ستندات المقدمة اأمامه ولم يثبت لدى الدائرة اأن اأفعاله قد انطوت على �سوء نية تجاه كفيل 

ا يوؤيد اأن المتهم  الوافد �سيما واأن م�ساألة التجديد للاإقامة من الأمور المكفولة للوافد نظامًا بَِ

كان ح�سن النية فيما اأجراه نظامًا ولما كان من المعلوم اأن الأ�سل براءة المتهم حتى ثبوت العك�ض 

بدليل يطمئن اإليه.

لذلك حَكَمَتْ الدائرة: بعدم اإدانة )...( - �ضعودي الجن�ضية - فيما ن�ضب اإليه في قرار 

التهام.

والله الموفق و�ضلى الله و�ضلم على نبينا محمد وعلى اآله و�ضحبه اأجمعين.

حَكَمَتْ المحكمة بتاأييد الحكم فيما انتهى اإليه من ق�ضاء.

من ف�سيلتكم الحكم ببراءة موكلي )...( من التهمة المن�سوبة اإليه ا�ستنادًا للمادة )124( من 

نظام الإجراءات الجزائية ولعدم وجود اأدلة اأ�سلًا واأن ما حدث ل يعدو كونه خطاأ يقع فيه 

معظم موظفي الجهاز والخطاأ المادي يختلف عن الجريمة في اأن الأول ل ق�سد له بينما الثاني 

ا«. وفي الجل�سة المحددة بتاريخ  ق�سد جنائي وفي جريمة التزوير يتطلب ق�سدًا جنائيًا خا�سً

ثِّل الدعاء ب�سورة من مذكرة  يوم الثلاثاء 1434/7/18هـ ح�سر الطرفان وجرى تزويد مَُ

المتهم الجوابية على الدعوى، وبِ�سُوؤَال الطرفين اإن كان لدى اأي منهما ما يود تقديمه فاكتفى 

1434/8/2هـــ  بتاريخ  الدعوى  نظر  ل�ستكمال  الدائرة جل�سة  دت  حَدَّ ثم  �سبق  ا  بَِ منهم  كل 

دَ كل من الطرفين ما �سبق من  لدرا�سة الق�سية وتاأملها. وفي هذا الموعد ح�سر الطرفان واأكَّ

ا قدم فرفعت الجل�سة لإعلان الحكم. اكتفائه بَِ

وبناءً على ما تقدم من الدعوى والإجابة بنفي التهمة المن�سوبة اإليه على النحو الوارد في اإجابته 

اأورده  باأوراق الق�سية وما  وبعد الطلاع على حكم الدائرة الأول بحكمة ال�ستئناف المرفق 

الق�سد  هو  التزوير  الأهم في جريمة  الركن  كان  ولما  الدائرة الجزائية الخام�سة  على حكم 

اأن يكون المتهم فيها  اأن جريمة التزوير من الجرائم العمدية التي ي�سترط  الجنائي باعتبار 

قا�سدًا لإحداث التزوير ومن هذا المعنى فاإن الدائرة قد ظهر لها اأن المتهم المذكور ب�سفته 

اأمامه  المقدمة  للم�ستندات  وفقًا  نظامية  عملية  باإجراء  قام  قد  الجــوازات  اإدارة  في  موظفًا 

فح�سب وعليه فالأ�سل �سلامة الم�ستندات المقدمة وتبقى م�ساألة دعوى تزوير الوافد الم�ستفيد 
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